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Resumen

Este articulo esta centrado en la figura de ‘rompehuelgas’. En el campo de estudios sobre la clase obrera hay una
vacancia en relacion con la figura de ‘rompehuegas’. Por esta razon, el analisis tiene como objetivo descifrar los
lugares que detenta la figura de ‘rompehuelgas’ en las practicas y las representaciones de las comunidades portuarias
en Argentina. Las experiencias analizadas refieren a dos momentos de los pasados de las comunidades portuarias
argentinas: lasdécadas de 1920/30y las décadas de 1950/60. Las fuentes utilizadas son variadas: periddicos, informes,
estadisticas oficiales, memorias, expedientes, boletines, etc.
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Abstract

This article focuses on the figure of ‘strikebreakers’. In the field of working-class studies there is a gap in relation to
the figure of the ‘strikebreakers’. For this reason, the analysis aims to decipher the places held by the figure of the
‘strikebreakers’ in the practices and representations of portcommunities in Argentina. The experiences analyzed refer
to two moments in the past of Argentine port communities: the 1920/30s and the 1950/60s. The sources used are
varied: newspapers, reports, official statistics, memoirs, files, bulletins, and other documents.
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Introduccién

Camero, esquirol, rompehuelgas. “En cuanto hayuna huelga, verdn como trabajo. ;Y que me griten
camero!”.!

El esquirolmodernoeseleunucodegenerado de antafio, que soportaba gustoso el fiero latigo tendido
sobre sus espaldas por desalmados verdugos. [...] cobarde trabajador que degenera en servil esclavo,
traiciona alhermano[...] jOh traidor!, eres elmaldito Judas abominable que traicion6 la justicia porunas
cuantas monedas. Jamasdebiste haber salido del periodode gestacion. La muerte, consu guadafa fatal,
debid tronchar la vida antes queel sol llegara a tien sus fecundos rayos.2

El lunes porla mafana se suicidd una nifia de 14 afios por cuestiones de trabajo.

Su hermano, mayordomo de una fabrica en huelga, la obligaba por medio de amenazas, segiin se asegura,
a trabajar contra su voluntad. Avergonzadala pobre nifia del ridiculo en que se la colocaba, se dirigié al
puente dela Salud, arrojandose al fondodelabismo. La desgraciadafallecio en elacto. Altenerse noticia
en la ciudad deltriste suceso, se produjo unsentimiento general de indignacion contra elautor indirecto
de la horrible desgracia. EImartes por la tarde tuvo efectoel entierro de esta nueva victima de la
burguesia, al que concurrierontodos los obreros conscientesde Sabadell.3

(Qué lugares ocupa la figura de ‘rompehuelgas’ en las comunidades obreras portuarias? ;Qué peso tiene
esta figura en el campo de estudios sobre el proletariado portuario? ;Por qué deberia emerger como un
topico derelevanciaen los estudios obreros? ; Merece serestudiadala figurade ‘rompehuelgas’? El caracter
retorico de este Gltimo interrogante quiere llamarnos la atencion sobre una constante en los estudios sobre
la clase obrera. La accion de rompehuelgas es constatada en cada una de las huelgas emprendidas por un
determinado grupo obrero. Es un “elemento que turba el normal desenvolvimiento de la lucha entre el
capital y el trabajo, y puede determinar la derrota de los obreros” [FABBRI 1923: 2]. Vale recordar que el
arribo de rompehuelgas del extranjero fue uno de los motivos para la creacion de Asociacion Intemacional
de Trabajadoresen 1864. Sin embargo, esta presencia perenne no logra coagular en un objeto de estudio
especifico. Lxs rompehuelgas parecenno merecedorxs detan alto reconocimiento. Pese a quesu relevancia
en los procesos huelguisticos, asi como en las explicaciones desde el campo de estudios de la clase obrera,
es determinante, son pocos los trabajos que se animan a reflexionar al respecto. Una de las razones que
puede explicar este lugar marginal en los estudios sobre la clase obrera es su condicion de figura incomoda,
disruptiva. Por distintas razonesy de distinto modo es una figura incbmoda tanto para Ixs contemporanexs
como para Ixs estudiosxs de la clase obrera. Para Ixs contemporanexs es incomoda porque muchxs de Ixs
rompehuelgas no son extrarixs, son reclutadxs en las propias comunidades en huelgay puede llegar a
tensionar y romper el tejido familiar obrero. También es una figura incomoda para Ixs estudiosxs porque
no refiere a una poblacion fija e identificable. Al igual que Ixs huelguistas, Ixs rompehuelgas son una
poblacion intermitente, situacional, de fronteras fluidas y moldeables que se expanden y se contraen. Pero
a diferencia de Ixs huelguistas, no quieren forjar ningunatradicién ni identidad, no buscan resignificar el
sentido de rompehuelgas, no pueden reconocer en ese acto un momento de formacion como colectivo
obrero, aunque en muchas ocasiones lo es. El cruce entre censos de huelguistasy censos de rompehuelgas
daria por resultado coincidencias impensadas, pero, sobre todo, actuaciones que Ixs propixsobrerxsquieren
olvidar. EI més arrojado de Ixs huelguistas de hoy, mafiana puede ser el primer rompehuelgas. El mas

! Tobias Garzon, Diccionario argentino. Barcelona, 1910:97.
2 Tierray libertad, Barcelona, 14/12/1910. Archivo CNT, Barcelona.
¥ Solidaridad Obrera, Barcelona, 21/10/1910. Archivo CNT, Barcelona.
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abyecto rompehuelgas de hoy, mafiana puede ser el iniciador de unanueva huelga. Las historias obreras
estan jalonadas por identidades quebrantables.

Otro elemento que parece incidiren la poca atencidn prestada a Ixs rompehuelgas refiere a su capacidad de
agencia. Su tratamiento en los textos academicos aparece como la contraparte de la tesis de la vision
espasmadica de la historia popular sefialada y refutada por E. P. Thompson. Parece haber un consenso
extendido en considerar a Ixs rompehuelgas como un instrumento en las manos de la patronal. En su texto
sobre el boicot, Luigi Fabbri se refirié a Ixs rompehuelgas como “pasivos instrumentos” de la patronal. En
estamiradael poder deagenciade Ixs rompehuelgas es nulo, obedecen ciegamente los designios del capital
o al rigor de sus detractorxs. Aparece como una sombra que bailaal compas de la contienda entre el capital
y el trabajo. Por eso no puede ser historiada. Asimismo, este aspecto es complementario a lo planteado en
el parrafo precedente, la incomodidad que genera la figura de Ixs rompehuelgas se diluye en la medida es
asimilada como un recurso tactico mas de la patronal, sin voluntad ni deseo, que es solo Gtil a su interés de
clase poseedora. Sin embargo, esa agencia negada brota todo el tiempo y se muestra irreductible a la
voluntad monolitica del capital. Es que Ixs rompehuelgas no son meras fichas en el tablero, son jugadores
y sus cuerpos un territorio mas de la lucha de clases. También hay una economia moral que impregna sus
decisiones y sus acciones. Por otra parte, no son solo el enemigo de Ixs huelguistasen el aquiy ahora,
también representan potenciales compaferxs en futuras luchas obreras o antiguxs camaradas en la lucha
contra el capital. En palabras de Fabbri[1923] quienes en el pasado habian oficiado de rompehuelgas eran
susceptibles de reconocer “su viejo yerro” y “rehabilitarse”. Tampoco hay una sola forma de ser
rompehuelgas. Hay quienes vivencian la decision de romper la huelga como una traicién y quienes
entienden su accionar carneril como parte de su identidad obrera, trabajar no es méas que un mandato
dignificante. También estan quienes hacen de la actividad carneril su modus vivendi y quienes lo vuelven
un recurso masen su lucha por la representacion gremial. En definitiva, Ixs rompehuelgas son historiables
porlodichoy porquesonpartede laexplicacidnde laincompletitud de la clase obrera comosujeto politico.

Determinar el sentido contextual de una palabra, asi como sus rebordes vagosy ambiguos, no es una tarea
imposible. Sin embargo, la empresa se complica cuando pretendemos una reconstruccién etimolégica del
término encuestion. Y se vuelve inabordablesi esanociontuvoorigenesy circuitos propiosde losdialectos
de las clases subaltemas. Este es el caso de la nocion “genérica” de rompehuelgas. Seguin se sostiene en un
estudio reciente, una de las etiquetas con que se rotula a Ixs trabajadorxs que no acatan una medida de
fuerzainiciada por la organizacion obrera es la de “esquirol”. La mas aceptada de las versiones sobre el
origen de esta palabra data su origen hacia mediados del siglo X1X (1852), derivado del nombre de un
municipio delaprovinciade Barcelona, llamado L Esquirol (SantaMaria de Corco). Larazdndeesaderiva
fue la participacion como rompehuelgas de un grupo de trabajadorxs de L’Esquirol en la huelga textil de
Manlleu (municipio de Catalufia). En catalan esquirol significa ardilla. Estareminiscencia zoologica no es
casual y se repite con el uso de “carnero” (cocodrilo, perro, cerdo, reptil, camaledn) parareferirse a Ixs
rompehuelgas [MARINELLO BONNEFOY 2012]. Otro nombre para Ixs rompehuelgas que tienen un origen
geografico yaolvidado es el de “krumiro”. Este epiteto también tiene reminiscencias zoomorficas, ya que
a Ixs “krumiros” venidxs del extranjero (norte de Africa) se les temia por su “mirada salvaje”
[BRUGNATELLI2006]. Junto a estas referencias aparece en francés el término “renard” (zorra), usado por el
activismo sindical francés para designar a tanto a quienes no estan afiliadxs como a quienes no secundan
unahuelga-es sinoénimo de“esquirol”, “rompehuelgas”, “amarillo”- [ORTIZ DE URBINA 1989]. Finalmente,
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en inglés encontramos otras asociaciones metaféricas con carga peyorativa para referirse a Ixs

9% ¢¢

rompehuelgas: “blackleg”,“scab”y “rat”. El primero significapiema gangrenada, el segundo término tiene
dos acepciones, sarna de los perros y costra infecciosa que recubre una lesién [ ASOCIACION ARGENTINA DE
LETRAS, 2017], el tercerorefierea las ratas, unafiguraque nosremitea la pelicula On thewaterfront [1954],
cuyo titulo en Argentina fue traducido como Nido de ratas.* En 1904 Jack London le dedicd una nota
completa a Ixs rompehuelgas bajo el titulo de “The Scab”. Asimismo, a este autor se le atribuye una
definicion de “scab” que se hizo popular en el ambito sindical estadounidense.

Figura 1: Contralxs rompehuelgas

THE SCAB

“AFTER GOD HAD FINISHED THE RATTLESNAKE, THE TOAD, AND
THE VAMPIRE, HE HAD SOME AWFUL STUFF LEFT WITH WHICH
HE MADE A SCAB.

A SCAB IS A TWO-LEGGED ANIMAL WITH A CORKSCREW SOUL,
A WATERLOGGED BRAIN, AND A COMBINATIN BACKBONE MADE OF
JELLY AND GLUE. WHERE OTHERS HAVE HEARTS, HE CARRIES

A TUMOR OF ROTTEN PRINCIPLES... TUDAS ISCARIOT
WAS A GENTLEMAN COMPARED TO A SCAB. FOR BE-
Za¢ TRAYING HIS MASTER HE HAD THE
i1 CHARACTER TO HANG HIMSELF - THE
SCAB HASN'T... THERE IS NOTHING
LOWER THAN A SCAB.”
JACK LONDON

Fuente: UCLA Library Digital Collections.

A esta altura queda claro que la cultura obrera nunca descuido el valor del ridiculo para educar a la propia
tropa. Asimismo, la accion de hacer quedar en ridiculo siempre estaba a cargo de aquel grupo obrero que
tenia -o creiatener-, dentro de la comunidad, unaalta autoridad moral respaldada por su trayectoriaen las
luchas obreras [NIEBYLSKI 2015]. Claro que tampoco faltaban oportunistas. Llegados a este punto emergen
los links entre estos ribetes de la cultura obreray lasecular cultura subalterna de hacer quedar en ridiculo a
enemigxs circunstanciales y autoridades [ THOMPSON & ZEMON DAVIS 2018, BAJTIN 1990]. Asimismo, el
ritual de la violencia, allende su grado, nos remite a la vieja tesis durkheimiana sobre la comunidad, la
conciencia colectiva, la solidaridad y los tipos de justicia. Desde estas tesis las luchas contra el crumiraje
pueden ser pensadas como luchas comunitarias en pos de la restitucion de los lazos de solidaridad obrera
rotos 0 amenazados por una parte de la propia comunidad. Estos Gltimos aspectos ameritan un tratamiento
pormenorizado que aqui, por motivos de espacio, no podemos llevar a cabo.

Vale insistirenque, pese a suomnipresencia, la historiografia obreraha indagado poco sobre laambivalente
y numerosa masa de rompehuelgas, sobre su composicion, su extraccion, su condicion de género, étnica,
de edad, etc. Los pocos trabajos existentes son valiosas aproximaciones a las realidades noratlanticas con
particular interésenel mercadodetrabajo [PEARSON 2017, ROSENBLOOM 1998, MCIVOR 1984, COTE 1974].
Algunas desde una perspectiva sociodemografica [IBARz 2015] y sociocultural [PEARSON 2016,
MARINELLO BONNEFOY 2012, NOON 2004]. Ciertas pesquisas analizan el esquirolaje desde el clivaje racial
[BROWN Y BOSWELL 1995, WHATLEY 1994]. Otras ponen el énfasis en el estudio de las masculinidades
[KELLY 2003, NorDWOOD 2002]. También encontramos algunos estudios en torno la violencia femenina
hacia los rompehuelgas [LA VIGNE 2016, KRIKLER 1996]. La constelacidn de estos y otros trabajos nos

“Tresafios mas tarde se estren6 otra pelicula ambientada enel puerto de Nueva York: Edgeof the City (1957). Agradezco
esta referencia al historiador Pedro Berardi.
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devuelve un universo de estudios estrecho. Esta vacancia, aun mas profundaen la historiografia argentina,
nos anima a tomar a Ixs rompehuelgas como objeto de estudio para dar cuenta de unade las tramas de la
complejay perenne formacion de la clase obrera.

Como sabemos, el reclutamiento de rompehuelgas no es privativo de ninguna actividad econémica
particular. Sin embargo, su empleo masivo se produce en aquellas actividades que aglutinan un gran
numero de trabajadorxs poco cualificadxs® y con una marca propension a la accion directa. En este sentido
la estiba es un caso paradigmatico [SANTIBANEZ 2019]. Por este motivo la reaccion de los huelguistas
portuarios es mas intensa que la de otras comunidades laborales. En el libro The Dock Worker, que aborda
las condiciones de trabajo de Ixs estibadorxs en el puerto de Manchester durante los afios cincuenta, se
sostiene que cuando Ix trabajadorx portuarix participaba de un movimiento huelguistico, toda su familia
resultaba afectada, tanto por las penurias materiales que el paro acarreaba, como por la conducta del padre
con respecto a la huelga. Mientras que la familia del dirigente huelguista lograba un “status” alto en su
comunidad; las familias de “los carneros” quedaban expuestas a “abusos ¢ ignominias, y sufrian tanto o
mas que el hombre mismo” [SIMEY 2008: 98]. Las represalias contra Ixs esquiroles y sus familias se
intensificaban alin massi el resultado de su accionar traia aparejada la derrota de la huelga. Por esta razon
muchas veces es la propia familiaquién impide que alguno de sus integrantes rompa la huelga, pues no
quiere versesefialadacomofamilia crumiray perjudicadaporel boicot[FABBRI1923]. Dentro de la familia
el rol de la mujer emerge como central:

Como muchos mineros en huelga, Gilfoyle dependia del apoyo de su mujer. «Ella estaba en el Grupo

de Accion de Mujeres y demas. Fue a marchas de protesta por toda la zona, y cuando mataron a aquel

chaval [...], fue a Ollerton a su funeral. Tengo una foto de ellade pie junto a su tumba.» Un dia él le

dijo: «Mafiana vuelvo al trabajo, carifio», y ella le contestd: «Silo haces te romperé las piernas» [ Jones

2011: 76].
En su texto sobre los sindicatos en las zonas portuarias, Hobsbawm avanza en este sentido y resefia una
huelga de estibadorxs en el puerto de Londres del afio 1912. Segun narra, el movimiento fue derrotado y
“los esquiroles” tuvieron preferencia por sobre Ixs huelguistas. Y concluye: “El resentimiento producido
por esa huelga no ha desaparecido deltodo. Todavia hoy (1964) los obreros se niegan a trabajar con los
hijos de los esquiroles de 1912”[HOBSBAWM 1979: 234]. Como veremos, algo similar ocurrid con la huelga
portuaria de 1966 en Argentina [ZAPATA2009, 2014y 2017].

Por Gltimo, queremos aclarar que las fechas extremas abordadas en el marco de este articulo no buscan, al
menos aqui, dar sentido a lo que ocurrié entremedio. Tomamos los extremos de una periodizacion posible
gue nos permiten adentrarnos en aspectos relevantes y poco indagados. Son dos mojones gue no necesitan
estar conectados de antemano por el hilo rojo de la Historia pero que pueden ser conectados a través de
delgadas hebras tramadas por pequefias historiasy algunas puntadas sin hilo. En eso estamos.

% El grado de cualificacion laboral en el oficio de la estiba es bien complejo. Cuando hablamos de los estibadores como
trabajadores ‘poco cualificadxs’ lo hacemos sobre un continuum imaginario de cualificacion dentro de la actividad, asi
como en relacién a otras actividades laborales. Pero lejos esta nuestra mirada de equiparar la nocion de baja cualificacion
con la de descualificacion. Existeninfinidad deejemplos hist6ricos que ilustran lo dificil que es remplazar una cuadrilla de
estibadorxs deoficio por novatxs rompehuelgas. Estxsultimxsson mucho més lentxs y tienen menos pericia, lo que redunda
enun mayorindicede accidentes laborales gravesy fatales.
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Comunidades portuariasy rompehuelgas en el periodo de entreguerras®

Durante los ultimos afios de la décadade 1920y los primeros de la década de 1930 se produjeron varias
decenas de huelgas en los distintos puertos del pais. En particular, y por distintas razones, fueron
significativas las huelgas de los afios 1928 y 1932 [CALVAGNO 2013; KORZENIEWICZ 1993; VIDELA &
MEeNOTTI 2013]. También fueron afios de grandes transformaciones que impactaron en la constelacion de
las fuerzasde izquierday en la estructura del movimiento obrero sindicalmente organizado. En relacion a
lo aqui pesquisado, vale destacar la emergencia de un anarquismo alternativo la FORA'y la conformacion
de una nuevacentral obrera: la CGT. En relacién al mundo laboral portuario, podemos decir que durante
aquellos afios la forma de la configuracion del proceso de trabajo en los puertos argentinos era
predominantemente “temporal”. Esta caracterizacion anuda, al menos, 15 aspectos: 1) embarcaciones a
vapor; 2) cargaa gran escalaen bultos y a granel; 3) trabajo realizado por estibadorxs de baja cualificacion;
4) nivel medio de tecnologia; 5) carga a mano y con elevadores; 6) Oferta alta de empleo; 7) nivel salarial
bajo; 8) intensidad laboral alta; 9) el trabajo es realizado por cuadrillas; 10) contratacion realizada por
capataces’; 11) nivel de inestabilidad alta; 12) nivel alto de influencia de las autoridades locales; 13)
activismo caracterizado por laaccién directa; 14) organizacion de alcance local/nacional; 15) Alto nivel de
arraigo comunitario [VANVOSS Y VAN DERLINDEN 2003].

Rompehuelgas: de enemigxs a potenciales aliadxs

En elmarco del movimiento deprotesta contra ‘la librera’ entodoslos puertosdel pais iniciado en el primer
tramo del afio 1932, Ixs portuarixs de Necochea fueron Ixs primerosen lanzarse a la huelga por tiempo
indeterminado. Rapidamente la cotidianidad habitual del puerto se vio transformada: virtual paralizacién
del puerto, asambleas y reuniones diarias con presencia de mujeres y nifixs, redadas policiales, detenciones
de huelguistas, amedrentamiento policial, manifestaciones callejeras y debates encendidosanimaron la vida
comunitaria en el puerto de Necochea. Todos los agravios sufridos bajo la sangrienta dictadura de Uriburu
alimentaron las ansias de justicia esgrimidas por Ixs portuarixs durante aquellos dias. Fueron mas de 600
familias las que tomaron las callesdel puertoy la ciudad para reclamar por su dignidad obrera. La huelga
concité un amplio y heterogéneo apoyo, también una férrea resistencia patronal-gubemamental. La
organizacién que agrupaba a Ixs huelguistas era de filiacion forista (anarquista), pero no era la Unica
organizacion de trabajadorxs portuarixs. En Quequeén, no haciamucho tiempo atrés, se habia creado una
organizacién homénima adherida a la CGT. Esta situacion transformaba a la disputa obrero-patronal
también en un conflicto intra-gremial en el cual el recurso discursivo de la figura de Ixs rompehuelgas fue
central.8 La huelga durd casi dos semanas y, pese al apoyo obtenido por Ixs huelguistasy la impresion

® Este apartadose basaen NIETO[2019].

" Este esotro aspecto complejo de la contratacion en los puertos. En la puja por el control del mercado de fuerza de trabajo
la figura del capatazera central, ya que ensu decision recaia la seleccion deestibadorxs para la formaciénde las cuadrillas.
Ese poder de decision se tornaba determinante cuando un movimiento huelguistico era derrotado y se elaboraban ‘listas
negras’ para excluira Ixs activistas. Por otra parte, muchas veces la propia figura del capataz era el foco del conflictoy en
ocasiones Ixs estibadorxs lograban que la patronal accediera a reemplazarlo. Las veces que el movimiento huelguistico
lograba imponer condiciones, el delega do obreroemergia como figura contraria al capataz.

8 El Obrero del Puerto, julio de 1932. 11SH, Amsterdam.
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favorable de los primeros dias, el movimiento fue derrotado. El rol de Ixs rompehuelgas fue determinante
en el triunfo patronal, también para la consolidacion de la nueva organizacion obrera cegetista.

Una vez iniciadala huelga solo unaminoria de portuarixs vinculadxs al sindicato cegetista trabajaba en
planchadas y desconocia la determinacion del sindicato forista en el marco de un puerto ocupado y
defendido por la subprefectura maritimay la policia local. Pero con el pasar de los dias el namero de
rompehuelgas fue incrementandose. Desde un primer momento la patronal busco reforzar el reclutamiento
de rompehuelgas. Apeloalacoerciény al engafioenuncontexto de altadesocupacion. Juntoa la consentida
participacion de Ixs portuarixs del sindicato cegetista, la patronal implementé métodos coercitivos de
reclutamiento que consistian en redadas policiales sobre grupos de huelguistas que luego eran dirigidos por
la fuerza haciael puerto. Segun el testimonio de algunxs trabajadorxs en huelga, luego de ser apaleadxs,
fueron conducidxs por la policia al Molino Quequén, donde un oficial, dirigiéndose al encargado de
contratar personal le manifestd que ahi le traia “esa gente para trabajar”, alo cual el encargado le manifestd
que no podiatomar obrerxs que no venian porsu propiavoluntad. Este hecho lanzé a la esfera publica el
debate sobre la libertad de trabajo y el derechoa huelga.® Porun lado, el subprefectodel puerto, José Crosta,
aclaré que su mision era garantizar la libertad de trabajo y evitar la alteracion del orden dentro de la zona
de su jurisdiccion. Por otro lado, Ixs huelguistas manifestaron publicamente que solo querian ejercer de
forma pacifica su derecho a huelga. Se sabe que ante derecho iguales decide la fuerza.

Otro aspecto que generd enfrentamientos en la arena publica fue el nimero de huelguistas. Mientras que la
subprefectura informaba a la prensa que cerca de “200 hombres” se encontraban trabajando en el puerto,
Ixs huelguistas publicaban comunicados donde afirmaba que el paro era un éxito y la afluencia de
rompehuelgas era muy escasa, al punto que obligo a “los capataces” a hombrear bolsas. Esta afirmacion
fue ratificada por el cronista del diario local: “[el puerto presentaba] el aspecto triste y desolado propio de
las grandes huelgas”.10 Segun la crénica, el nimero de personas que trabajaba era infimo, contando
“capataces”, “carreros”, “tropilleros” y “marcadores”. Asimismo, el reclamo del gremiode la estiba concitd
la solidaridad del Centro de Camioneros, Barranqueros de Bunge y Born, personal de los galpones de
Dinkelmany Weill, Sociedad de Recibidores y Clasificadores por dia, Estibadores de la Estacion Quequén
y personal del Molino Quequén. También Ixs comerciantes expresaron su apoyoy su determinacion de
cerrar los negocios y paralizartodas las actividades durante 24 horas, llegado el momento.! Asimismo,
fueron recibidasadhesionesy declaraciones desolidaridad enviadas por el proletariado portuario de Buenos
Aires, Mar del Plata, Rosario, Bahia Blanca. Estos Gltimos aclararon que de ser necesario su adhesion se
traduciriaen una huelga general para obligar a unasoluciony expresar ante el pais la protesta obrera por el

caso de Necocheay Quequén.

En visperas de cumplirse una semana de huelga el conflicto no mostraba posibilidades de arreglo. En la
prensa se deciaque luego de varias jornadas de huelga la situacion del primer dia no habia variado en lo
méas minimo. Todavia no se habia iniciado ninguna negociacion para solucionar el conflicto. Los patrones
no se habian dado oficialmente porenterados de la situacion, aunque si habian mantenido conversaciones
relacionadas con el conflicto. Las empresas esperaban que con el pasar de los dias Ixs huelguistas se

° Ecos Diarios, 17/03/1932. Archivo Ecos Diarios, Quequén.
10 Ecos Diarios, 19/03/1932. Archivo Ecos Diarios, Quequén.
11 Ecos Diarios, 19/03/1932. Archivo Ecos Diarios, Quequén.

Agustin Nieto “Rompehuelgas: sus lugares en las comunidades portuarias”,
Revista de Estudios Maritimos y Sociales, N° 17, julio 2020, pp.9-37.

FSI


https://estudiosmaritimossociales.org/

LlG

Agustin Nieto
Revista de Estudios Maritimosy Sociales - ISSN 2545-6237 (en linea)

reintegrasen por si solxs al trabajo. Confiaban en que tan pronto como las familias obreras “empiecen a
agotar sus reservasy el hambre golpee a las puertas de sus hogares, resuelvan volver al trabajo sin pedir
ninguna mejora ni imponer ninguna condicion”.12 Esta fue otra de las tacticas patronales para el
reclutamiento de rompehuelgas.

Mientras tanto en el puerto el paro era parcial, pues seguian afluyendo brazos, aunque su nimero era ain
reducido:

Segun informes que nos han sido suministrados en Quequen y que son de caracter extraoficial, ayer a
mediodia trabajaban: capataz Cutura con 4 hombres, capataz Alvarez con 5, capataz Artiles con 6,
capataz Alonso con 5, capataz Di Russo con 6, capataz Ferreyra con 6, capataz Pereyracon 8, capataz
Diaz con 8, capataz Nicola con 9, capataz Terra con 10, capataz Donofio, para el vapor “Fluminense”
80.13

En suma, el total de rompehuelgas ascendia a 147. Este incremento respondiaa la actuacion del gremio
cegetista de la estiba con sede en Quequen. La afluencia de rompehuelgas, aunque escasa, permitiaa la
patronal mantener en funcionamiento la logistica portuariaa un ritmo mas bajo pero constante. Sin
embargo, aquel grupo obrero no erala Gnica canteraen donde la patronal buscaba rompehuelgas.

El arribo de trabajadorxs de pueblos vecinos concito la solidaridad de la Union Ferroviaria (en adelante,
UF). Segun se informd un capataz habia vuelto de Loberia con mas de una docena de “hombres” quienes
se alojaban en el restaurante La Aurora, que estaba ubicado frente a la estacion local del Ferrocarril Sud.
En conocimiento de estasituacion la UF comunico pornotaal SEANQ que habia resuelto, en el caso de
que aquel restaurante siguiera dandole hospedaje a los que venian de afuera a “traicionar el movimiento,
declararle el boicott a la referida casa de negocios”.14 La nota enviada por la UF terminaba solicitandole al
Sindicato que designara una comision para que se pusieraal habla con el duefio del restaurant haciéndole
conocer su determinacién. Dicha comision se conformd con tres obreros, quienes antes de llegar a La
Aurora fueron detenidos por la policia. Igualmente, el propietario de La Aurora habia resuelto acceder a lo
solicitado por laUF y cerrd sus puertas.

Esa tarde 40 obrerxs que habian venido de Loberia a trabajar en el puerto se volvieron a su pueblo, pues se
les habia hecho venir diciéndoles que en Quequén habia exceso de trabajo, una vez enteradxs de la
verdadera situacion enviaron una delegacion al SEANQ para expresar que “no querian traicionar a los
obrerosde Necocheay que estaban dispuestos a regresar a Loberia”. Algunos de Ixs obrerxs carecian de
recursos para el viaje de regreso, razén por la cual fueron ayudadxs por el SEANQ mediante una colecta
que se hizo entre la masa obrera portuaria. El reclutamiento de obrerxs en poblados circunvecinos fue otra
de las tacticas patronales para romper huelgas que en esta ocasion parece no haber tenido éxito. Sin
embargo, el puerto seguia operativo.

El martes 22 se hallaban a la carga en el puerto seis vapores de ultramar y dos de cabotaje. En momentos
normales la afluencia de tal nimero de vapores bastaba para determinar un inusitado movimiento cercano

12 Ecos Diarios, 22/03/1932. Archivo Ecos Diarios, Quequén.
3 Ecos Diarios, 22/03/1932. Archivo Ecos Diarios, Quequén.
4 Ecos Diarios, 22/03/1932. Archivo Ecos Diarios, Quequén.
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a 800 obrerxs portuarixs. Sin embargo, en esas condiciones el nimero total de gente ocupada, incluidxs Ixs
menores de edad, apenas superaba el centenar. Ese dia el comercio de Queguén, conocedor de que la buena
marcha de sus negocios dependia del apoyo del “pueblo trabajador”, resolvio cerrar sus créditos a aquellas
familias obreras que traicionaban a sus pares en huelga. Esta Gltima secuencia de eventos nos habla de la
complejidad de la formacion de clase. La comunidad laboral portuaria estaba escindida, porun lado, Ixs
huelguistas que no se reducian a los estibadores hombres adultos mayores; y, por otro lado, Ixs
rompehuelgas que estaba conformado por hombres, mujeresy nifixs.

Por su parte, las diversas comisiones creadas por el comité de huelga tuvieron en cuenta el ofrecimiento
espontaneo que habian recibido de una gran cantidad de comerciantes y pidieron el cierre de los negocios
durante 24 horas, como acto de adhesion al movimiento y de protesta por las detenciones. Algunas de esas
comisiones vieron interrumpida su misién por la policia, que hizo nuevas detenciones. A pesar de tales
trabas, las comisiones lograron “el mas amplio éxito, encontrando la mejor acogida de parte del
comercio”.15

En una breve nota de opinion el Ecos Diarios sostenia que a una semana de conflicto no se vislumbraba
ninguna perspectiva de solucion. Dicho estado de cosas producia

(...) incalculables perjuicios parael puerto, para los obreros y para los mismos patrones. Los gremios
en huelga siguen manteniéndose firmes en su actitud del primer dia. Las casas capitalistas vinculadas
al puerto y de las cuales depende la solucion de este conflicto, no hantomado en cuenta paranada la
situacion. Contintian aguardando a que los trabajadores, dominados por el hambre, dejen de hacer
huelga.t

Como un termémetro de lamovilizacion obrera, las paginas de Ecos Diarios mostraban el estado de animo
de lamasa de huelguistas. Envisperasde cumplirse la segundasemana de paro se podia leer que los gremios
en huelga, “realizando verdaderos sacrificios”, mantenian su tesitura. Llevaron a cabo asambleas para
ratificar el paro “como una consecuencia obligada de las circunstancias en defensa de los intereses de los
trabajadores portuarios”.1’” Pese a todo el esfuerzo, el final estaba cerca. La tactica patronal finalmente
triunfao.

Sin posibilidades materiales de sostener la medida de fuerza por mas tiempo y conocedora de la
intransigencia patronal, la masa obrera portuariay los gremios adheridos a la huelga, resolvieron en
asamblea dar por terminado el paro y reanudar el trabajo en la mafiana del jueves 31 de marzo. Empero, la
asamblea quiso dejar constancia que la vuelta al trabajo no significaba una cesacion definitiva del conflicto
sino un aplazamiento de la huelga impuesto por las circunstancias. Como razon de tal determinacion, se
invoco la situacion econdmica de los hogares proletarios después de quince dias de paro continuado.
También se resolvié dar a conocer la situacion a la opinién publica mediante un nuevo manifiesto. Con
todo, este episodio de la luchade clase aln no se habia cerrado.

15 Ecos Diarios, 24/03/1932. Archivo Ecos Diarios, Quequén.
16 Ecos Diarios, 25/03/1932. Archivo Ecos Diarios, Quequén.
17 Ecos Diarios, 29/03/1932. Archivo Ecos Diarios, Quequén.

Agustin Nieto “Rompehuelgas: sus lugares en las comunidades portuarias”,
Revista de Estudios Maritimos y Sociales, N° 17, julio 2020, pp.9-37.

Fu


https://estudiosmaritimossociales.org/

L18

Agustin Nieto
Revista de Estudios Maritimosy Sociales - ISSN 2545-6237 (en linea)

En el manifiesto huboreferencias a la “venganza”y al “odio contenido” que la patronal liber6 trasla derrota.
También se hizo alusion explicita a “las traiciones” de “algunos compaferos” a quienes no habia que
injuriar ni reprochar, pues

(...) fueron compafieros equivocados, que si bien durante la huelga fueron nuestros enemigos al
ponérsenos enfrente, al terminarse ésta seran nuestros camaradas para la lucha. Que entre nosotros los
obreros no haya vencidos ni vencedores; hermanos en el dolor y la miseria, todo nos une, nada nos
separa. (...) jVivala proxima huelga (...)!*8

El manifiesto apelabaa la unidad para la huelga venidera ya que la direccion del SEANQ entendio que su
talén de Aquiles habia sido la prescindencia que el sindicato de Quequén habia tenido para con el
movimiento huelguistico. EI grupo de rompehuelgas debia trastocarse en un nuevo destacamento de
huelguistas en la batalla que se avecinaba. En este sentido, en la discusion sobre qué hacer con Ixs
rompehuelgas Ixs dirigentes del SEANQ se mostraban afines a las posiciones de Luigi Fabbri:

[Existe] el peligro de quelostrabajadores organizados se dejenllevar demasiadopor laira, muy natural
por lo demas, contralos crumiros, hastael punto de olvidar|...] que el enemigo verdadero es el patron,
de quien los crumiros no son mas que pasivos instrumentos. No hay que imitar al ledn que muerde, en
su rabia, la barraque el domador le opone, y no ve mas alla. Se corre sobre todo el riesgo de emplear
erroneamente el armadel boicott cuando se la usa fuera de los momentos de lucha, como medio de
coercion en perjuicio de los obreros desorganizados u organizados en asociaciones rivales. Entonces
se obtienen, a menudo, efectos contrarios a los intereses generales de la clase obreray a la causa de la
revolucion [FABBRI 1923: 2-3].

“Ni siquiera les gritan carneros™

En visperas de la agonia del movimiento huelguistico en el puerto de Quequén, sobre la misma base de
demandas, se poniaen pie de luchael activismo portuario en Mar del Plata. EI miércoles 9 de marzo de
1932 el Sindicatode Estibadores Unidosdel Puertode Mar del Plata adheridoa la FOL (en adelante, SEUP)
declard la huelga general contra el control maritimo. EI movimiento huelguistico se desencadend por la
mafiana cuando los efectivos de la subprefectura maritima impidieron el ingreso al puerto de quienes no
portaban la “libreta de trabajo”. En ese preciso momento, quienes si portaban la libreta, hicieron abandono
de las labores en solidaridad con el primer grupo. Minutos més tarde, en la sede del SEUP el proletariado
portuario improviso unaasamblea para ratificar el paro que se habia decretado de hecho.1®

Segun la cronica libertaria la adhesion fue “absoluta”, se confiaba “en el pronto y decisivo triunfo que eche
por tierra la pretension estatal de ingerencia [sic] en las cuestiones del trabajo, medida que, naturalmente,
va dirigida contra las organizaciones y militantes de la revolucion”.20 Asimismo, el sindicato publico un
manifiesto de protesta contra la dictadura y reclamé el retorno de los deportados del “Chaco”.

La respuesta policial-patronal no se hizo esperar y la figura de “rompehuelgas” emergio presurosa y
dispuesta. A pocas horasde iniciado el paro, la policia detuvo a dos huelguistas. Por su parte, la patronal
en menos de 48 horas “habian recolectado media docena de traidores, vagos de profesion y con infulas de

18 | a Protesta, 03/04/1932. CEDINCI, Buenos Aires.
9L a Capital, 11/03/1932. Archivo La Capital, Mar del Plata.
20| a Protesta, 12/03/1932. CEDINCI, Buenos Aires.
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mandones,armandolos hastalos dientes y con cartablanca, los que contodos estos requisitosde ‘honradez’
empezaron a obrar”.2! Aqui la descripcion anarco-comunista de Ixs rompehuelgas se emparenta con la
definicion que Marx ofrecid para caracterizar al lumpemproletariado:

Esta capa es un centro de reclutamiento para rateros y delincuentes de toda clase, que viven de los
despojos de la sociedad, gentes sin profesion fija, vagabundos, gente sin hogar, que difieren segln el
grado de cultura de la nacién a que pertenecen, pero que nunca reniegan de su caracter de lazzaroni.
En la edad juvenil [...] eran perfectamente moldeables, capaces tanto de las hazafias mas heroicas y
los sacrificios mas exaltados como del bandidaje mas vil y la més sucia venalidad [Marx 2015: 61].

Al igual que durante los dos dias previos en el barrio puerto, el viemes 11 por la tarde en rededor del local
del SEUP, en las esquinas y en las calles, se habian formado grupo de huelguistas y de militantes anarco-
comunistas que comentaban y discutian distintos aspectos del movimiento. Estaban quienes se mostraban
optimistasy quienes expresaban susreparos. Por momentos el intercambio de opiniones tomaba un cariz
encendido, pero los &nimos se serenaban luego de la intervencion y mediacion de quienes presentaban un
perfil mas componedor. Esa tarde los desacuerdos existentes quedaron en un segundo plano por el accionar
de un grupo de rompehuelgas que arrib6 al lugar en clara actitud provocativa. 22

Fue asi que el grupo de rompehuelgas provocd un enfrentamiento cuyo desenlace fue tragico para Ixs
huelguistas. Aparicio Lopez fue herido de bala en la region pectoral derecha con seccion de la medula, su
estado eragrave. Alfredo Salinas fue herido de bala en la regioniliaca lado derecho, su estado reservado.
Juan Baron fue herido de balaen el menton, pero no de gravedad. Los dos primeros fueron trasladados al
hospitaly el Gltimo fue atendido en la Asistencia Publica.23

Uno de los agresores fue detenido por la policia, se llamaba Argentino Martinez, identificado como
integrante de la Legion Civica Argentina y, afios antes, de la Liga Patridtica Argentinay caracterizado por
La Protesta como “tarado moral”, “camero” y “recolector de carneros”.24 Al dia siguiente fue detenido por
la policia otro de los agresores, identificado como Andrés Galera.

El atague causo indignacién en los huelguistas quienes decidieron circular un manifiesto en respuesta al
accionar carneril:

Es de dominio publico la forma en que esta sociedad ha sido provocada por parte de la
autoritaria Prefectura maritima, imponiendo la presentacién de un documento como la libreta
que todo hombre consciente harechazado tantoaquicomoen cualquier puerto de la Republica
durante y después de la dictadura uriburista y hemos respondido ante tamaria injusticia como
uno solo y con esta virilidad nos mantendremos hasta tanto se llene esa necesidad y veamos
coronado con un amplio triunfo nuestras aspiraciones ante los patrones de la Rivera portuaria.
[...] Nuestro conflicto con la autoridad y con los patrones se desarrollaba en perfectas
condiciones de paz, creyendo que por ese camino solamente llegaremos a un triunfo completo
en breve plazo cuando un sujeto criminal puesto a disposicion de los patrones o de la policia

1 a Protesta, 22/04/1932. CEDINCI, Buenos Aires.

22 La Prensa, 12/03/1932. Hemeroteca Municipal, Mar del Plata.

% La Prensa, 12/03/1932. Hemeroteca Municipal, Mar del Plata.

24« tarado moral, llamado Argentino Martinez, (caudillo del comité radical), carnero y recolectador de los mismos” (La
Protesta, 22/04/1932. CEDINCI, Buenos Aires.). ““...Argentino Martinez, sindicado como gran partidario del uso de la
libreta” (La Prensa, 12/03/1932. Hemeroteca Municipal, Mar del Plata).

Agustin Nieto “Rompehuelgas: sus lugares en las comunidades portuarias”,
Revista de Estudios Maritimos y Sociales, N° 17, julio 2020, pp.9-37.

=
(o]


https://estudiosmaritimossociales.org/

Lzo

Agustin Nieto
Revista de Estudios Maritimosy Sociales - ISSN 2545-6237 (en linea)

(individuo de Comité) nos sorprendio con su actitud a eso de las 18:30 horas de ayer, cuando
al regresar de traicionar el movimiento cruzaba por entre un nimero de obreros no menor de
60 (quienes salian de la asamblea que realizaban todos los dias), haciendo alarde de proeza y
desafiando en tono de mofa; cuando un comparfiero quiso llamarlo a razones éste se puso a
resguardo, hiriendo a nuestro compafiero a balazos como contestacién pegandole uno de ellos
en el suelo y volviendo el armaal grupo hirié a dos mas. Compafieros: Recalcamos una vez
maés la necesidad de entendimiento y de estrechar mas aun si es posible nuestras filas y
recordemos nuestras luchas anteriores en que no hemos estado aislados sino que nos han
llegado refuerzos proletarios de otras organizaciones, para doblegar a esos tiburones.
Calmemos nuestros animos para reflexionar y entonces llegaremaos a colocarnos a la altura que
nos corresponde. Insistimos pues camaradas en estrechar nuestras filas y a colocarse en la
vacante que hayan dejado los compafieros heridos. jViva la Huelga General del Gremio de
Estibadores Unidos! Asambleas todos los dias a las 8 horas. Puerto Mar del Plata 12 marzo de
1932 [La Protesta, 15/03/1932 — el destacado nuestro].

La lucha de clasesanuda luchas que refieren a identidades de género. En estos sucesosemerge la lucha
entre dos modosde entendery prefigurar las masculinidades. Va de suyo que el rompehuelgas varén no
comparte las caracterizaciones que de él se vuelcan en la prensa militante. El entiende su accionar como
unapruebadesu hombria, pues cruza entreungrupode huelguistas que lo superanampliamente en nimero,
los baleay sale airoso. Claro que los huelguistas varones consideran que su accionar también es una prueba
de hombria, como queda plasmado en el comunicado que reprodujimos lineas arriba. Se ven'y se muestran

como “hombres conscientes”, “viriles” y “mancomunados, unidos en un solo pufio”, que no es mas que
otra muestra de su virilidad.

Aparicio Lépez, quien se desempefiaba como secretario general del gremio de estibadorxs muere producto
de las heridas de bala recibidas. Como respuesta a su fallecimiento la FOL declard la huelga general local
de solidaridad con el movimiento de protestade Ixs estibadorxs. El cuerpo de Aparicio fue veladoen el
local de la FOL, donde la “afluencia de publico durd hasta altas horas de la noche”. El sepelio se llevé a
cabo el martes 15, sus compaierxs habian acordado “llevar a pulso el cadaver hasta la Gltimamoradaf...]
a pesar de la larga distancia”. El cortejo se inicid a las 15:45, en medio de una concentracion de miles de
trabajadorxs, “el gran publico que a esa hora habia, era imposible calcularlo”. Antes de iniciar el traslado,
su compafiero Felipe Prieto levantd una tribunay en una intervencion corta explico que las autoridades
locales les habian recomendado “cultura”, “cosa ésta que esta demas, pedirnos a nosotros”. El delegado
llegado de capital federal también hizo uso de la palabra, iniciandose después el cortejo que transito las
calles céntricas de la ciudad. Por espacio de cinco horas la ciudad quedd sin coches porque fueron detras
del cortejo, paratraeratoda la gente de vuelta, debido a lo distante que quedaba el cementerio. Antes de
dar sepulturaal cadaver, el delegado de portuarios de capital federal “levanto tribuna”y en su discurso
recordd a “Luisa Lallana [Rosario, 1928], a Galvan [Elias, Ing. White, 1927], a Romero, a Garcia, a
Améndola [Angeles, Buenos Aires, 1928],y a Lopez, que iba a ser enterrado, todos caidos en sus heroicas
luchas libradas en los puertos del pais”. También sostuvo que era necesario que la muerte no los amilane,
que ningun portuario tenia que volver al trabajo hastano ver vencida la imposicion de la libreta. Cierra su
discurso dando vivas a la FORA y a la libertad de los pueblos. Segln narré el cronista libertario Luis
Grotadaura, el orador

...fustigd con acertadas palabras a todos los enemigos de la clase trabajadora, tanto los de
arriba como los de abajo... Exhorta a los trabajadores a engrosar las filas de los sindicatos
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para que unidos y hermanados todos podamos arrancarle al capitalismo mejoras morales y
materiales, terminando la conferencia con un jViva la anarquia! Acto seguido, cuatro
comparieros toman a pulso el ataud, emprendiendo la marcha hacia el cementerio. Unaenorme
columnaformabael cortejo fdnebre: en primer término, una gran cantidad de peatones, y detrés
numerosos coches de plaza y autos taximetros y una caravana de camiones de carga que daban
una impresion nunca vista en Mar del Plata. 2>

Lo descripto hasta aqui, asi como el contenido de las fotos presentadas abajo (imagenes), permiten pensar
que en la forja cotidiana de las comunidades obreras como clase las acciones emprendidas por la figura
“rompehuelgas”, encarnadapor distintos individuossegun los momentosy los lugares, y sus consecuencias
tienen un fuerte rol catalizador. Cuando no desmoralizan y acobardan, animan ain mas el espiritu colectivo
de lucha, un espiritu que se alimenta de cuerpos de adultxs, de menores, de varones, de mujeres, de obrerxs,
de vecinxs y de comerciantes. Y estas reacciones del colectivo de huelguistas obliga a la instrumentacion
de otras tacticas patronales-gubernamentales.

Figura2: “...una verdadera muchedumbre se volcé en masa en la manifestacion de duelo”

=

Fuente: El Obrero del Puerto, n21, 27/03/1932. Archivo FORA, Buenos Aires.

Pocos dias después del asesinato de Aparicio, la policia llevd a cabo unarazia nocturnaen el barrio puerto,
cuyo saldo fue la detencion temporal de decenas de mujeres obreras.26 Ademas de larepresion lisa y llana,
otras tacticas policial-patronales fueron usadas. Entre ellas listaba la circulacion de noticias donde se
“informaba” que las patronales portuarias no estabaen conflicto con su personal. Otrasen donde se decia
que las firmas Bunge y Born y Dreyfus estaban reclutando rompehuelgas en capital federal. Por ejemplo,
en una nota aparecida en un diario local se insistian en que dichas firmas estaban dispuestas, de no
solucionarse de inmediato el conflicto, a enviar personal desde Buenos Aires “por el tren diurno del
domingo préximo. A tal efecto, habrian solicitado y obtenido del F. C. Sud, cuatro cochesa su exclusiva
disposicion para el viaje de dichos obreros hasta esa ciudad [Mar del Plata]”.2” Si bien los cuatro coches

% El Obrero del Puerto, 27/03/1932. Archivo FORA, Buenos Aires. [el énfasis es nuestro].

2% E| Obrero del Puerto, 27/03/1932. Archivo FORA, Buenos Aires. Sobre la participacion femenina en una comunidad
laboral que se presenta como exclusivamente masculina, véase ANDUJAR [2014], D’ ANTONIO & ACHA [2000], KLuBock
[1995] LAITANO & NIETO [2029]y PALERMO [2007].

%" La Capital, 23/03/1932. Archivo La Capital, Mar del Plata.
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nunca llegaron, pues las firmas cerealeras buscaban desmoralizar a Ixs huelguistas con falsas noticias, el
reclutamiento local de rompehuelgas fue utilizado. El uso de rompehuelgas se desprende de notas breves
aparecidas en los diarios locales: “Algunos cargadores, para cumplir sus compromisos, han echado mano
a algun personal adventicio, reclutado fuera de las filas gremiales, donde la solidaridad no ha sido
quebrantada en lo mas minimo”.28 Otra tactica utilizada por la patronal portuaria fue la recorrida por los
hogares de las familias portuarias con el fin de “informales” que muchxs de Ixs estibadorxs en huelga ya
habian vuelto a sus labores. Como prueba de dicha situacion les mostraban un listado con los nombres de
Ixs estibadorxs que se encontraban trabajando en el puerto. Un cronista de La Protesta describi6 de este
modo estas tacticas patronales:

Unade lasmaniobras puestas en practica por los patrones, es lade ir de casa en casa de algunos
huelguistas, presentandole una larga lista de nombres tomados al azar y antojadizamente,
diciéndoles que todos esos obreros anotados en la listason los que estan trabajando o que va a
ir a trabajar, tratando de seducir de esa maneraa los obreros. También se han dado a la tarea
de propalar falsas noticias como esta, por ejemplo: que en breve llegara a esta localidad un
cargamento de varios vagones lleno de carneros, procedentes de Buenos Aires. Pero hete aqui
que no llega nunca; estos procedimientos no engafian a nadie y menos a los que estamos
acostumbrados a estas luchas gremiales; esas patrafias que los capitalistas difunden para
desmoralizar a los obreros, no les surte los efectos por ellos deseados, por ser ellas gastadas y
viejas, tan viejas como las propias huelgas.?®

Tras los primeros intentos fallidos de romper la huelga rapidoy por la fuerza, el gobiernoy la patronal
delinearon tacticas de desgaste. Fue asi que la huelga se prolong6 por meses, en los cuales se sucedieron
huelgas generales, declaraciones de boicots, atentados con bombas, comunicados, desapariciones,
enfrentamientos, y ataques a rompehuelgas.

Al cumplirse 70 dias de huelga, el activismo libertario publico un balance del movimiento de protesta.
Primero destacaron la unanimidad del movimiento huelguistico, el cual recién a los 40 dias de iniciado
conoci6 las primeras deserciones. Estxs “desertores” pasaron a formar parte de Ixs rompehuelgas.
Cumplidos los 70 dias, de los 240 estibadorxs huelguistas, 200 continuaban en huelga. Aproximadamente
el 20% de Ixs huelguistas “traicionaron” el movimiento y pasaron a formar parte del campo de “los
enemigos de abajo”. Luego el balance comenzaba a evidenciar ciertos desacuerdos en las filas libertarias,
particularmente entre los delegados de capital federal enviados a Mar del Plata y los activistas libertarios
locales. Los primeros consideraban que los dirigentes anarquistas locales no estaban tomando las mejores
decisiones niinstrumentando las mas convenientes tacticas para lograr el triunfo obrero. Refiriéndose a Ixs
huelguistas y sus dirigentes, criticaron la violencia fisica contra Ixs carnerxs, pues puede “matarse y
apalearse cameros, que no sera mucha molestia para el amo, conseguirlos de nuevo”. Asimismo, criticaron
que no se losmolestase cuando estxs carnerxs se paseaban por todas partes, frecuentando cafés y boliches,
andando “como cualquier veraneante. Nadie los molesta. Ni siquiera, ..., les llaman carneros...”.30

Este debate nos da el pie parahacer una breve digresion sobre una huelga portuaria ocurrida cuatro afios
antes, en 1928. La huelgaen si no tiene nada de excepcional, perosi lo tiene un hallazgo hemerografico

%8 La Capital, 31/03/1932. Archivo La Capital, Mar del Plata.
*9 La Protesta, 01/04/1932. CEDINCI, Buenos Aires.
% El Obrero del Puerto, junio de 1932. 11ISH, Amsterdam.
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accidental. Segun ScoTT [2000] dos son los registros discursivos de Ixs subaltemos, uno publico y otro
privado. Este Gltimo es muy dificil de asir para Ixs historiadorxs. Solo excepcionalmente quedan algunos
vestigios del discurso privado de Ixs obrerxs. Unade esas excepciones quedd registrada en las paginas del
periodico santafesino El Orden del 17 de mayo de 1928. El evento que cubria el periodico referiaa una
refriega entre huelguistas y rompehuelgas en lasinmediaciones del puerto. El resultado fue media decena
de muertosy otra media decena de heridos, rompehuelgas la mayor parte de ellos. Desde el periddico se
acercan a levantar testimonios, la mayoria de Ixs entrevistadxs reprobaban el accionar de Ixs huelguistas
contra Ixs rompehuelgasy apelaban a la libertad de trabajo. Sin embargo, el ultimo de los testimonios fue
favorable al accionar de Ixs huelguistas:

Vea compafiero, no es que sea un mal intencionado pero a mi modo de ver, ellos tienen la culpa. No
dejo de reconocer que el trabajo es el Unico medio de vida del pobre, pero también es cierto que en no
pocas ocasiones por un pufiado de serviles, no conseguimos las mejoras que aspiramos en beneficio de
todos. Actualmente hay casas que aprovechan la desorganizacion de los obreros locales, se abusan de
éstos en formadescarada. En fin, el hecho no es una cosa justa, pero indudablemente habra de servir de
ejemplo.3?

No es que lo relatado por Eladio Gonzélez, parado junto a la puerta de un café de la zona portuaria, sea
representativo del pensar de Ixs huelguistas, pero nos permite acceder a una de las coloraciones de sus
pensamientos. Retomemos ahora el hilo de la huelgaen el puerto de Mar del Plata en 1932.

Pare ese entonces Ixs rompehuelgas, entre deserciones (40) y reclutamiento por fuera del colectivo de
huelguistas (180), habian superadoen numeroa Ixs huelguistas (220 contra200).32 Un nimero que permitia
garantizarun ritmo detrabajo virtualmente “normal’. Esta normalizacion paulatina delas labores portuarias
queddplasmadaen laspaginasde los diarios locales que publicabannoticiassobre el movimiento cotidiano
de vapores.33

Esta situacion llevé a que Ixs huelguistas cambiaran de tactica y pasaran de la huelgageneral a la huelga
parcial, contra Catuognoy Cia. que era la firmamas importante del puerto y se resistiaa firmar el pliego
presentado por Ixs huelguistas porque no aceptaba parte de su contenido.

De todos los items del pliego de condiciones solo uno no eraaceptado por Catuogno: la cesantia de todos
los rompehuelgas. Dirigiéndose al comité de huelga, Catuogno les dijo textualmente: “’Yo, como ustedes
ven, tengo deuda con esa gente, ellos me han servido. ¢ Qué pretexto les pongo ahora para echarlos? Ellos
me dicen —los carneros- que yo en nada me perjudico, por lo tanto, que no tengo derecho a echarlos”.34

Varias fueron las reuniones con Catuogno. En unade esas reuniones Catuogno acept6 que todo el personal
fuera federado. ““...como hay dos sociedades hoy, unade los cameros y la otrade los viejos organizados,
el patron se compromete reconocer la nuestra, pero que corria por cuenta nuestra organizar el personal...”.

L EI Orden, 17/05/1928. Archivo de la Provincia de Santa Fe, web.

32 «_ trabajaron hoy 180 hombres de los denominados libres, provistos de sus respectivas credenciales” [La Prensa,
10/04/1932]. Archivo La Capital, Mar del Plata.

% La Capital, marzo, junio y julio de 1932. Archivo La Capital, Mar del Plata.

% EI Obrero del Puerto, junio de 1932. Las disputas por la composicion de las cuadrillas de estibadorxs era una constante
en los conflictos portuarios de la época, y no solo en Argentina [SANTIBAREZ 2016].
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En la nueva asamblea se rechazo la propuestade Catuognoy se nombré una nueva comision para que
insista en “TODO O NADA”. Fue asi que el conflicto con la firma Catuogno prosiguié por varios meses
mas. Hacia fines de noviembre de 1932, el SEUP publicé un manifiesto en el cual llamaba a ingresar a sus
filas paracontinuar la lucha contra la firma Catuogno, expresaba su solidaridad con Ixs trabajadorxs de la
construccion en conflicto, y denunciaba al Sindicato de Estibadores, Peones y Anexosadherido a la CGT
porserun “Comité conservador” quereuniaa “caudillosa sueldo, alcahuetes dela policia y camaleones”. 35
El gremio de estibadorxsde la CGT se organiz6 en el mes de octubre. 36 Hacia diciembre de 1932 el boicot
a Catuogno continuaba y se entrelazaba con los conflictos de los gremios de la construccion y panaderxs.3’

Comunidades portuariasy rompehuelgas en visperas de la contenerizacion®

Después del golpe de 1955 el movimiento obrero vivié un proceso complejo de reorganizaciony lucha
[JAMES 1999]. Un eje de esas luchas fue la resistenciaa las politicas de racionalizacion en distintas ramas
de actividad como la ferroviaria y la portuaria [SCHNEIDER 2005]. Pero bajo la dictadurade Ongania la
iniciativa patronal fue mas decidida e intensa. En relacion al mundo laboral portuario, podemos decir que
durante aquellos afios laformade la configuracién del proceso de trabajo en los puertos argentinos iniciaba
un profundo proceso de transformacion. Ya para estos afios los vapores casi habian desaparecido por
completo remplazados por las embarcaciones con motor diésel [MATEO 2018]. Sin embargo, el modelo
temporario todavia no habia colapsado, necesitd de la impiadosa mano duradel estado paradoblegar la
voluntad del gremio portuario e iniciar el pasaje definitivo a la contenerizacion de los puertos argentinos
[BERROTARAN Y VILLARRUEL 1994, MANGIANTINI 2019, SNITCOFSKY 2011, TOLOSA 1969].

La huelga portuaria de 1966 también fue por el control del mercado de la fuerza de trabajo, al igual que en
elafo 1932.Elgobiemopretendiaimponerporlafuerzael abaratamiento de los costoslogisticos portuarios
con la aplicacion un nuevo reglamento de trabajo que alteraba negativamente las condiciones salariales y
laborales de Ixs estibadorxs. La huelga se perdid y el rol de Ixs rompehuelgas fue central en la construccion
de la victoria gubernamental-patronal.

En los parrafos quesiguen nos adentraremosen los pormenoresde lasluchas al interior del colectivo laboral
portuario de Bahia Blanca e Ingeniero White. Pues, como veremos, la disputa entre huelguistas y
rompehuelgas no erael tnico clivaje en estacomunidad.

“De efectivos y changas”

Junto al clivaje huelguistas/rompehuelgas, el movimiento de protesta avivo tensiones pretéritas en el seno
del gremio portuario entre el grupo de trabajadorxs con continuidad laboral y el grupo de Ixs que estaban
al “pique”. En este sentido, las tensiones entre el grupo (minoritario) de estibadores “efectivos”y el grupo
(mayoritario) de estibadores “temporarios” es un rasgo que caracterizo a esta comunidad laboral desde los
inicios de la organizacion sindical de los portuarios, tanto aqui como en otras altitudes [SANTIBANEZ 2020].

% La Protesta, 26/11/1932. CEDINCI, Buenos Aires.
3% | a Protesta, 15/10/1932. CEDINCI, Buenos Aires.
37 La Protesta, 30/11/1932. CEDINCI, Buenos Aires.
% Este apartadose basa en NIETO [2020].
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Sin embargo, no siempre fue un obstaculo para la coordinacion de acciones conjuntas. En Bahia Blanca no
lo habiasidoen el pasado, ya que lahuelgade 1961 fueimpulsada y sostenida por ambos grupos, y notenia
por qué no ser igual en 1966. Por eso algunas agrupaciones politicas actuantes en Bahia cuestionaron la
marginacion de Ixs changas de la coordinacion de la huelga. En este sentido Politica Obrera sostuvo que
era

...inaceptable, desde el punto de vista obrero y revolucionario, que los compafieros changas no puedan
votar en las asambleas y que se los tenga totalmente marginados. A esto los compafieros changas han
contestado de forma ejemplar: Aunque no nos dejan votar y decidir apoyamos todas las medidas de
luchay movilizacién que resuelvael SUPA. Sidesde el puntode vista formal los changas permanentes
no estan afiliados (con lo que no estamos de acuerdo) desde el punto de vista politico son obreros
permanentes de una fuente de trabajo, compafieros explotados por el capitalismo, y verdaderos
estibadores; y en este sentido fundamental deben votar, decidir y participar como cualquier obrero
estibador.3°

Desde la perspectiva de Politica Obrera, la tesitura de la mayoria del SUPA debilitaba el movimiento
huelguistico, pues marginaba de la vida politica del gremio al sector mayoritario y replicabaen la
organizaciénobrerael clivajeexistenteen el mercadode fuerzade trabajo. Esto nosoloimplicaba unriesgo
serio de reclutamiento de rompehuelgas en el sector de changas sino que marginaba a este sector de las
actividades desostenimiento del fondo de huelga. Por estarazon PoliticaObrerainsistiaen que “los changas
participen como cualquier compariero portuario en esta tarea fundamental” de sostener el fondo de huelga. 40

Esta marginacion politicano obedeciasolo a cuestiones legales y estatutarias, también era producto de los
célculos electorales de la direccidon gremial en ejercicio. La presencia de distintas corrientes dentro del
gremioy la convergenciade algunas de estas con la masa de relegadxs politicxs eran avizoradas como
amenazas para la continuidad de Ixs dirigentes en sus puestos sindicales. Esta situacion animé ain mésel
drenaje de rompehuelgas al puerto. Lxs changas comenzaron a ocupar los lugares de trabajo que Ixs
huelguistas dejaban vacantes. Fue el destacamento que le permitio al gobierno destrabar el conflicto a su
favor, reformular los modos de la contratacion en beneficio de Ixs changas e imponer un nuevo régimen de
trabajo portuario.

“Traidores, calzonudos, zoqueteros y carneros: los Judas del movimiento obrero”

Sabemos que un movimiento huelguistico tiene que evitar a toda costa el arribo de rompehuelgas a sus
puestos de trabajo para tener chances serias de ganar la lucha y obtener sus reivindicaciones. La huelga
portuaria no fue laexcepcion. Porestarazdn, yaen curso la medida de fuerza, Ixs estibadorxs en huelga se
encargaron de “persuadir” a Ixs rompehuelgas para que no fuesen a trabajar al puerto. Segin la cronica
periodistica Ixs rompehuelgas fueron “censurados” por el SUPA mediante la circulacion de un panfleto:

Durante la jornada de lavispera, laactitud de los estibadores que realizaron tareas fue censurada por el
Sindicato Unido de Portuarios Argentinos por medio de volantes distribuidos en diversos sectores de

3 politica Obrera, 12/12/1966. Archivo Marxista, web.
‘0 lbidem.
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Ingeniero White. No obstante efectivos de la Subprefectura Bahia Blanca garantizaron la libertad de
trabajo como en dias anteriores.*!

Como veremos, este tipo de “volantes” de “censura” no solo llamaba a no traicionar la huelga, sino que
implicaba el listado de “cameros”, en el cual a la vez que se Ixs escrachaba también se Ixs ridiculizaba.
Asimismo, el reparto de “volantes” garantizaba una presencia intimidatoria para el arribo de rompehuelgas
al puerto. Finalmente, este despliegue funcionaba como una advertencia para quienes sin haber roto la
huelga pensaron en la posibilidad de hacerlo.

Uno de los territorios més disputadosen el ambito portuario cuando se dauna huelga son sus inmediaciones.
Enelmarco de esa disputase produjounnuevo enfrentamiento entre huelguistasy rompehuelgas. Fue unas
semanas mastarde, cuando la prensacomercial bahiense hizo uso de sus paginasparadenunc iar unatentado
ala “libertad detrabajo” producidopor el accionar de Ixshuelguistas del SUPA, quienes intentaron impedir
la llegada de rompehuelgas a las darsenas del puerto.#2 Al igual que en 1932 la huelga portuaria reactivo el
debate publico entomoal derechoa huelga yla “libertad de trabajo”. Es interesante notarque, en la practica,
el ejercicio del derecho a huelga implica el uso de la fuerza para coartar la “libertad de trabajo” que
pretenden ejercer Ixs rompehuelgas. Como veremos, en el marco de una huelga que no era solo local, este
tipo de eventos ocurrian también en otros puertos.

Cada puerto tenia sus particularidades, tanto en su logistica como en la fuerza de trabajo que lo dinamizaba
y en las corrientes politicas que intervenian. Uno de los grupos politicos que activaron durante la huelga
portuaria fue el Partido Comunista. En las notas que publicaron sobre el conflicto portuario aparecia la
problematicade los rompehuelgas. Sibien noes algo novedoso, el tratamiento que le dierontuvo unénfasis
particular. Seglin estas notas Ixs rompehuelgas fueron reclutadxs entre los contingentes de “desocupados
sin experiencia”, como era de esperarse, pero también entre Ixs pobladorxs de las carceles y los
manicomios. De lo que se desprende que no eran “auténticos trabajadores” sino “enajenados y
desclasados”. Esto queda ilustrado en distintos pasajes de su perioddico partidario:

Los que en esos momentos trabajan —afirmaron- son presos que estaban detenidos en la Isla Maciel y
que la prefectura trajo especialmente para intentar demostrar el fracaso del movimiento de fuerza.*3

Pese a que lahuelgaen los puertos se mantiene con gran disciplina—la ‘normalizacion’ de la que habla
la dictadura se ha obtenido con presos de la isla Demarchi, del instituto Agote y contingentes
reclutados entre grupos desocupados-.. .44

Los pocos elementos que cumplen labores en el puerto han sido reclutados entre personal desocupado
sin experiencia alguna; tanto es asi que dias atras hubo que lamentar la muerte de un joven aplastado
por la carga de una bodega. Los cogotudos no han hesitado con tal de normalizar el puerto, en ocupar
enajenados mentales del hospicio de la calle Vieytes.*®

Pese al caracter literal de la referencia a “los enajenados”, lo figurativo tiene un peso especifico muy
significativo en estas cronicas. La referencia figurada a la enajenacién parareferirse a Ixs rompehuelgas

1 La Nueva Provincia, 01/11/1966. Archivo Municipal, Bahia Blanca.
42 La Nueva Provincia, 19/11/1966. Archivo Municipal, Bahia Blanca.
4 Nuestra Palabra, 25/10/1966. Archivo PCA, Buenos Aires.
4 Nuestra Palabra, 01/11/1966. Archivo PCA, Buenos Aires.
4 Nuestra Palabra, 29/11/1966. Archivo PCA, Buenos Aires.
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repone un elemento central de la caracterizacion de este grupo: su incapacidad de agencia. “Los
enajenados” no son duefios de su voluntad y obedecen ciegamente la voz de mando del capital por
desesperacion (desocupadxs) o locura. También se hace uso del epiteto “desclasados” que nos remite a la
nocion de lumpemproletariado referida en el apartado precedente.

Otro de los grupos politicos que activaron durante todo el movimiento huelguistico fue el Partido
Revolucionario de los Trabajadores (PRT), que se habia conformado en 1965. En sus periddicos balances
insistian puntillosamente en la necesidad de intensificar “... muy especialmente las acciones sobre los
carneros y rompehuelgas”.46 Este insistente sefialamiento respondia a un convencimiento sobre la
inviabilidad delahuelgay su inminente derrotasi Ixs huelguistas eran reemplazadxs por otrxs trabajadorxs,
como estaba sucediendo efectivamente en distintos puertos del pais. En sus analisis también se ocupaban
de caracterizar la situacion que facilitaba el reclutamiento de rompehuelgas, asi como los lugares donde
eran reclutados:

La huelga esta dificil, no nos engafiemos. La situacion miserable de un buen sector de la poblacion
crea la existencia de una gran masa de desocupados que se presta para el carneraje. El portuario en si
no ha carnereado. Quienes van a anotarse son changarines que estan al ‘pique’, para utilizar la jerga
portuaria. Pero el obrero viejo del puerto, con mas conciencia de las luchas sindicales. . ., sigue firme.
[...] existe una buenamasa de la poblacion que las esta oficiando de carneros. No son portuarios de
toda la vida, sino pobladores de las villas que circundan la capital federal, quienes se ofrecen en
los lugares de reclutamiento para servir de estibadores. [ ...] Como consecuencia de la falta de trabajo
que existe, repetimos, todo un ejército de desocupados que esta dispuestos a trabajar, rompiendo
asi la resistencia de los auténticos obreros del puerto. La Razon del lunes sefiala que en Bahia Blanca,
muchachos del campo, que en esta época del afio todavia no tienen trabajo, se ofrecen ‘con ventajas’
para realizar las tareas del puerto. Aqui en gran Buenos Airesy en la propia capital sucede algo
parecido. [...] es necesario evitar el carneraje como problema fundamental .4’

Hecha la caracterizacion, desde el boletin se incitaba a los activistas del PRT a impulsar “equipos de
convencimiento” organizados por las Comisiones de Villas para evitar el “carneraje”. En estas comisiones
les cupo a las mujeres un rol central [SNITCOFsKY 2011]. No se decia nada de los métodos coactivos que
de hecho se aplicaban. En este punto diferente fue la tesitura de otra novel organizacion, nos referimos a
Politica Obrera. Ambas organizaciones participaban de un frente politico-gremial para dinamizar la huelga
portuaria. Politica Obrera tenia mayor presencia que el PRT en Bahia Blanca. En su prensa se publico una
cronica de lo sucedido en aquella localidad bonaerense, la cual concluia con un llamado a fajar a los
rompehuelgas: “Hay que continuar reprimiendo a los carneros y fajandolos como se ha hecho” 48, Esta
construccion gramatical transitiva nos indica la prolongacion (continuar) de unaaccion (reprimir/fajar) que
ya se estaba practicando. Asi Ixs huelguistas articulaban, en distintas proporciones, practicas consensuales
y practicas coercitivas con el objeto de alcanzar mayores grados de adhesion a su movimiento de protesta.
Este rasgo comun a todos los puertos en huelga mostraba configuraciones singulares en los distintos
puertos. En Bahia Blanca la campafa contra la llegada de rompehuelgas a los muelles del puerto de
Ingeniero White se plasmé en una infinidad de panfletosy volantes donde se apelaba a la presion
comunitaria del “pago chico” sobre los “carneros” y sus familias. Pues en los pueblos y ciudades

46 La Verdad, 31/10/1966. Archivo La Pluma, Buenos Aires.
" La Verdad, 06/11/1966. Archivo La Pluma, Buenos Aires. [énfasis nuestro]
4 politica Obrera, 12/12/1966. Archivo Marxista, web.
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intermediasse privilegiabala estrategia del ostracismo, intentando excluir a Ixsrompehuelgasy susfamilias
de la vida comunitaria. El repertorio de la presion social estaba compuesto por distintas practicas como 1)
identificarlxsenlosvolantesy la prensa, 2) situarse enlascercanias del lugar detrabajo de Ixs rompehuelgas
para amedrentarlxsen la entraday en la salida del trabajo, 3) insultarlxs en la via publica, 4) declararles el
«boicot personal», imposibilitando su presencia en los espacios de sociabilidad cotidianos. Claro que estas
practicas no apartaban completamente a Ixs rompehuelgas de lavidasocial de la comunidad [ MARINELLO
BONNEFOY 2012]. Asimismo, cuando el freno al reclutamiento local de rompehuelgas funcionaba, la
patronal y/o el estado buscaba trabajadorxs en otras localidades, quienes no podian mantenerse inmunes a
aquel repertorio, pues este era movilizado a las localidades vecinas donde habian sido reclutadxs Ixs
rompehuelgas. Este repertorio de practicas implicabatambién un repertorio discursivo de confrontacion,
como el utilizado por Ixs huelguistas de Bahia Blanca.

En uno de los tantos volantes hechos circular por Ixs huelguistas, estos criticaban fuertemente el decreto
gubernamental y sus consecuencias y hacian hincapié en el reclutamiento de “carneros”:

Dicho ‘DECRETO’ priva a la Cooperativa de los contratos de trabajo con la Junta Nacional de
Granos y mientras eso sucede, grupos de policias de todos los calibres, y Prefectura Maritima, con el
‘Capitan” OCHOA a la cabeza, ha reclutado una pequefia MAREJADA DE CARNEROS que bien
escoltados por las mismas bayonetas que sostienen al Gobierno en el Poder, tratan de destruir una
unidad sindical que ha sido ejemplo entre las organizaciones nacionales.*®

A medidaque se acumulaban los dias de huelga se abultaba el numero de rompehuelgas reclutadxs. Este
proceso termind un tiempo més tarde con la creacion de un sindicato paralelo conformado por el nlcleo de
quienes habian reemplazado en la estiba a Ixs huelguistas portuarixs. Ante la consumacion de esta
organizacion la respuesta de los dirigentes del SUPA no se hizo esperar: “...no sefiores esa no es una
organizacion de obreros portuarios, es un corral de CARNEROS rejuntado de toda la republica, y con los
elementos mas repudiables de la sociedad”.50

Otra de las escenas que nos acercan a la singularidad bahiense del combate contra Ixs rompehuelgases la
que se desarroll6 en torno a un grupo particular de rompehuelgas: Ixs estibadores de Necochea y Quequeén.
Bajo el titulo “QUE EL PUEBLO DE NECOCHEA y QUEQUEN LO SEPA”, Ixs huelguistas bahienses
repartieron en aquellas localidades cientos de panfletos denunciando el reclutamiento de 600 “cameros”
locales. El pasaje final del volante no ahorra en epitetos hacia aquellxs rompehuelgas y pide la
desaprobacion de sus conciudadanxs:

Pero no importa, con o sin estos 600 INMUNDOS CARNEROS DE NECOCHEA, la clase Obrera
Argentinaobtendra lo liberacion nacional, cueste loque cueste y caiga quiencaiga, y cuando ello ocurra,
el asqueroso acto de carneraje queestan protagonizandoestos Cerdos Dirigentesy Obreros quetrabajan
en el Puerto local servira de precedente y mal ejemplo para sus propios hijos que viviran humillados y
avergonzados, ante tan bochornoso acto de traicion que sus padres cometieran con sus hermanos de
clase y estaran arrepentidos de haber venido al mundo para llevar el apellido, de quienes lo Gnico que
se merecen es el derecho de QUE UD. COMPANERO Y CIUDADANO TRABAJADOR DE
NECOCHEA Y QUEQUEN, CUANDO VEA EN LA CALLE A CUALQUIERA DE ESTOS

49 Fragmentode un panfletoandnimodistribuidoen el puerto de Ing. White aprox. noviembre -diciembre de 1966.
% DIPPBA,M B, C 15,L 5, 192,p.167 (27/03/1968). Archivo de la DIPBA, Comision Provincial por la Memoria, La
Plata.
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TRAIDORES PORTUARIOS, LES ESCUPA EN EL ROSTRO COMO VERDADERO JUDAS
QUE SON.5!

Figura 3: Panfleto contra Ixs rompehuelgas

QUE EL PUEBLO DE NECOCHEA y QUEQUEN
LO SEPA

600 Carneros que actualmente estan traicionando con su trabajo
en el Puerto local, a la clase trabajadora Argentina que estéa empena-
da en una lucha sin cuartel contra el actual Gobierno que se encuen-
tra al servicio exclusivo de las patronales oligarcas. han sido vanos
todos los esfuerzos desplegados por quienes han exibido una lim-
pia conducts, en el movimiento gremial y que en la actualidad jun-
to a muchisimos companeros Portuarios, estan senalandc con su huel-
ga Nacional que la lucha que mantienen los Portuarios Argentinos
es por evitar el retorno a epocas-de explotacién y de [miserias
por esas razones se manliene encendida y [ervorosa.

Pero no importa, con o sin estos 600 INMUNDQOS CARNEROS
DE NECOCHEA, 15 clase Obrera ‘Argentina obtendra la liberacidn
nacional, cueste lo que cueste y caiga quien caiga, y cuando ello
ocurra, el asqueroso acto de carneraje que estan protagonizando
estos Cerdos Dirigentes y Obreros que trabajan en el Puerto local
serviré de presedente y mal ejemplo para sus propios hijos que vi-
virdn humillados y avergonzados, ante tan bochornoso acto de trai-
cidén que sus padres comsztieran con sus hermanos de clase y es-
tarén arrepentidos de haber venido al mundo para llevar el apelli-
do, de quienes lo Gnico que se merecen es el derecho de QUE......

UD. COMPANERO Y CIUDADANO TRABAJADOR DE
NECOCHEA Y QUEQUEN, CUANDO SOR VEA EN.
LA CALLE A CUALQUIERA DE ESTOS TRAIDORES POR
TUARIOS, LES ESCUPA EN EL ROSTRO COMO VERDA-
DERO JUDAS QUE SON ...... QUE YA ESTAN RECO-
NOCIDOS MUNDIALMENTE.

“VIVA LA HUELGA ” “VIVAEL(S.U.P.A), VIVA lA “C. G. T.

Fuente: José Marcilese.

En otro panfleto (ver figura 3) los huelguistas bahienses se dirigieron a la masa de obreros de Necocheay
Quequén (diferenciandolos de sus dirigentes reclutadores) con el objeto de persuadirla para que se animara
a desplazarpor la fuerza a “la dirigencia traidora’:

ANIMATE, y deja tu cobardia. TOMA el Sindicato y haz desaparecer por traidores y calzonudos,
alos ‘zoqueteros’ dirigentes ya nombrados y con las mesas directivas lleva al gremio de Necochea,
al reencuentro de sus afiliados con los estibadores del pais y del mundo... Si asi lo hicieras, obrero
Portuario de Necochea, nosotros, tus comparieros de Ingeniero White, estamos a tu disposicion para
darte toda la colaboracion necesaria para ese reencuentro que te hara recuperar la dignidad perdida.>?

*! Fragmentode un panfletoanénimo S/F.
52 Fragmento de un panfleto anénimo distribuido en el puerto de Quequén S/F. Denuncian a los siguientes dirigentes de
Necochea: 1. José Casalanguita; 2. Guillermo Algafaraz; 3. Leocadio Gonzalez; 4. Arturo Olariaga.
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Figura 4: Panfleto contra Ixs rompehuelgas

BSTIBADORES
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traidores y calaonudos, @ los ,soquateros’
rectivas 1leva al gremio de Neooonea, al ree

del pais y del mundo em la lucha que me sola
rales, sino que también tieme como objetive
presarios gue representa, nos respsts comol
discusién de los problemas, que tode oiudadd

$i asi lo hicieras, obrero Fort
de Ingenierc White, estamos a tu disposicic
pero ese resncusntro que te hara resuperar

iviun LA PATRII

l‘rnmn el Sindicato y haz desaparecer por
rigentes ya nombrados y con las mesas di-
jouentro de sus efiliados con los estibadores
pute se hace para defendsr oonquistas labo-
el lograr gue Gobierno v los intereses sm-
persona humana, Y nos permita el dialogé y
}» argentino tiene ¥y merece que se le respste.

frio de Necochea, nosotros, tus compafierns
para darte toda la colaborscién necesaria
dignidad perdida.

Y LA HueLenAl

Fuente: José Marcilese.
Un parrafo especial merece la voz de Ixs “rompehuelgas”. Un grupo de “changarines” publicé un
comunicado dirigido al conjunto de “los compafieros changas”. La solicitada buscaba convencer a “los
changas” para que fueran a trabajar al puerto y desestimaran el llamado del SUPA a la huelga:
o
o ...recordamos a los compaferos portuarios CHANGAS que de una vez por todas hay que terminar
con estos atropellos y la tnica formade hacerlo es como sigue:
1) No permitiendo que el trabajo se transmita por herencia de sangre al igual que las coronas de reyes
y principes, como estaba ocurriendo.
2) Concurriendo unidos al trabajo y destruyendo su acaparamiento por una pretendida nobleza de la
clase trabajadora.
3) Eliminar a los dirigentes rentados que son los verdaderos explotadores de laclase.
DIOS Y LA PATRIA juzgaran nuestraactuacion de aceptar y apoyar la nueva reglamentacion dictada
por el Superior Gobierno de la Nacién.>3

El llamado a trabajar de este grupo de obrerxs changarines intentd legitimarse en clivajes existentes y de
larga data en la comunidad laboral del puerto. La interpelacion tuvo eco entre Ixs changas del puerto. No
solo por el llamado de este grupo obrero, también incidié el comunicado del capitan Ochoa en el cual se
informaba la eliminacion del Registro de Personal de quienes no se hayan presentado a trabajar, y su
reapertura para quienes no tuvieran libreta y “desearan trabajar”. En muy pocos dias el registro fue cerrado
porque el nimero de inscriptxs casi duplicaba al personal operativo en tiempos de actividad normal. En el
transcurso de dos semanas el nimero de anotadxs ascendiaa 1.080.

% La Nueva Provincia, 02/12/1966. Archivo Municipal, Bahia Blanca.
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Esta division entre “efectivos y changas” perdurd después de derrotada la huelga y se reconfigurd
alimentado por los sinsabores de la luchay los derechos perdidos. Un momento de esta reconfiguracion
emergio con el clivaje generacional que enfrentaba a Ixs “viejos” estibadorxs con las noveles generaciones
de trabajadorxs portuarixs. Al igual que en 1932 en el puerto de Quequén, hubo un activismo que procuro
la unidad de los dos grupos. El primer boletin de la agrupacion “Resistencia Portuaria”, organizacion
impulsada por activista de izquierda, 1lamaba a la reorganizacion de “los viejos y los nuevos estibadores”.
Elhecho de que la dictadura se apoyara en la desocupacion (...) utilizando obreros pararomper la huelga
de hace méas de un afio, no es una razon para no reconocer que en las actuales condiciones un
reagrupamiento sindical en el puerto debe contar y debe llamar a estos nuevos estibadores (...). Las
modificaciones en la composicion obrera en el puerto es un hecho irreversible.>
Es interesante notar que Ixs redactorxs del boletin obvian llamara Ixs rompehuelgas de este modo y se
refieran a ellxs como “obreros [utilizados] para romper la huelga”. Mas aun cuando Ixs integrantes de esta
agrupacién fueron quienes arengaron con insistencia para aplicar la violencia fisica conta aquellxs.

Otro aspecto a destacar de la derrota obreraes la reemergencia del chauvinismo obrero. El chauvinismo
obrero acompafié al movimiento obrero desde su surgimiento, al igual que el internacionalismo ob rero.
Este prejuicioobreronunca se acotéa lo nacional, tambiénse aplicd para congrupos obreros connacionales
llegados de otras localidades. Es sabido que en Argentina el clivaje étnico fue un elemento tactico utilizado
por las patronales para luchar contra la organizacion obrera [CARUSO 2016; KoPPMANN 2020].

Figura 5: Panfleto contra Ixs trabajadorxs extranjerxs

Fuente: DIPPBA.

% Resistencia Portuaria. Boletin de la Agrupacién Resistencia Portuaria. Afio | N° 1. 17 de enero de 1968. Archivo de la
DIPBA, Comision Provincial por la Memoria, La Plata.
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El panfleto reproducido fue confeccionando en mayo de 1968 y circuld por las calles del puerto de Ing.
White. En el escrito se denunciaba la contratacion de “Hombres Extranjeros”, “Chilenos” y “Bolivianos”,
quienes ocupaban puesto de trabajo que podian ser cubiertos por el “Obrero Portuario Argentino”. “Los
Trabajadores Argentinos del Puerto de Bahia Blanca” no pedian que estas “personas provisorias y sin
documentacion” fuesen eliminadas de los trabajos del puerto, requerian que exista un privilegio de
contratacion para el “Obrero Portuario Argentino”. Si bien el panfleto cuidaba el tono, también es verdad
que apelabaa fortalecer un clivaje que, como un bimeran, en momentos de lucha se les volveria en contra.
Esverosimil pensar que decretada unahuelga por “lostrabajadores argentinos del puertode BahiaBlanca”,
la patronal encontraria eco entre Ixs marginadxs “hombres extranjeros”.

Coda

Los mitos sociales son necesarios para la forja de una voluntad colectiva, sea del corte que sea [CoYA
2013].Enelcamporevolucionario dos son losexponentesmasconspicuosde estatesis: Sorel y Mariategui.
Sin embargo, no perece conveniente mezclar el poder del mito como alimento de las almas de Ixs
combatientes con su poder interpretativo al momento de dar cuenta del complejo proceso de formacion de
las clases. EI mito sorelianode la huelgageneral revolucionaria (1908), narrado de modo magistral por Jack
London en su cuento The Dream of Debs (1909) desde la voz de un burgués acobardado por “la tirania de
las organizaciones obreras”, no deja lugar a la figura de Ixs rompehuelgas. La imagen de una guerra total
entre burguesxsy proletarixs simplificaal extremo el proceso de la lucha de clases que sabe de plexos
espinosos.

Décadas maés tarde, por estas latitudes, la literatura militante se ocupd de darle un lugar a Ixs rompehuelgas.
Elias Castelnuovo, referente del grupo Boedo, publicd en 1934 Vidas proletarias. En el episodio titulado
“La huelga”, Castelnuovo recrea un debate entre dos activistas, ‘El Negro’ de la Juventud Comunista y
‘Caravajal’ de la FORA anarquista. Discutian sobre qué acciones desplegar para impedir el arribo de
rompehuelgasa los lugares de trabajo. La escenateatral recreaba lo sucedido dos afios antes entomo a la
huelga portuaria, la diferencia estaba en que en 1932 la discusion fue al interior del movimiento anarquista
entre quienes aplicaban la eliminacion fisica de Ixs rompehuelgas y quienes proponian solo amedrentarixs.
En la obra teatral el militante comunistasostiene que “uncarnero,después detodo, noes masqueun obrero
no conquistado”. La arenga de El Negro fue desoiday Caravajal apufial6 al vecino esquirol hasta matarlo.
Lxs rompehuelgas son trabajadorxs que se niegan a dejar de serlo cuando sus comparierxs lo hacen. Estxs
ultimxs no son siempre tan comprensivxs como esperan algunas agrupaciones gremiales. Nuevamente la
escena literaria, narrada por Elias Castelnuovo, devuelve una imagen desagenciada de Ixs rompehuelgas.
“El esquirol” es una victima pasiva de la ira obrera dirigida hacia él por la traicidon que su existencia
representa. Sin embargo, Ixs rompehuelgas son agentes y tienen un amplio repertorio de personificaciones,
acciones,discursosy trayectorias biograficas. La repuesta‘“carneril” al llamado patronal no representa tinica
y monoliticamente la obedienciadebidaal capital, tambiénes interpretadacomo un marco de oportunidades
y refiere a unaeconomiamoral.

Si volvemos a los dos procesos analizado aqui, las huelgas portuarias de 1932 y 1966, por ejemplo,
encontramos que la fuerza patronal-gubernamental logra contratar destacamentos de estibadorxs
rompehuelgas, pero que sus horizontes de expectativas no son necesariamente confluyentes. Parece mas un
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acuerdo tactico situacional que una comunion estructural de intereses, acuerdo que se rompe de prisa y con
facilidad si la situacién cambia. Es que Ixs rompehuelgas, que aparecen como mero instrumento
inconsciente del capital, puede que sean expresion de una emergente fuerza social obrera de oposicion a la
fuerza obrerahegemonicaen el gremio [NIETOET. AL.2019]. El abanico de formas de ser rompehuelgas es
amplio, al igual que el racimo de roles que pueden jugar. Migrantes recién llegadxs, cat6licxs confesxs,
desesperadxsy hambrientxs desocupadxs, calculadorxs e inescrupulosxs trabajadorxs, Ixssin parte en las
decisiones gremiales, huelguistas agotadxsy desmoralizadxs, mercenarixs, etc., etc. Todas estas figuras
arman un mosaico poco ordenado de subjetividades portadoras de una éticaque por poco duraderano es
menos eficaz a la horade dotar de sentido y legitimidad a las acciones carneriles. Hay una(s) economia(s)
moral(es) que informany legitimas las acciones que a los o0jos de Ixs huelguistas son carneriles.

Llegado a este punto constatamos que Ixs rompehuelgas estan ahipara escupir su mentis a la cara de Ixs
investigadorxs que imaginamos una comunidad obrera monolitica y libre de conflictos, y la romantizamos.
Solo restadecir que hay masde melodramaque de romanticismo en las hebras que entretejen estas historias.
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